Giacomo Casanovas Aufenthalt in Schwetzingen

Eine Betrachtung zu seinem 200. Todestag 1998

von SusaN RICHTER

I
Einleitung

Giacomo Casanova.! Sein Name steht noch 200 Jahre nach seinem Tod als Synonym fiir
die Leichtigkeit des Seins.

Als Erotomane und Epikureer nutzt er die Gunst des Augenblicks, als Abenteurer
und Reisender iiberliflt er sich ausschliefflich dem Zufall. Diese Abhingigkeit vom Zu-
fall bedingt einen labyrinthischen Lebenslauf, eine lebenslange Odyssee durch Europa,
die er im Alter in seinen Memoiren Histoire de ma vie als eine unendliche Reihe aufler-
gewohnlicher, aber fliichtiger Episoden beschreibt.

Fine solch kurze Episode ist auch sein bisher kaum bekannter Aufenthalt in Schwet-
zingen im Sommer 1767, den er auf knapp zwei Buchseiten im 10. Kapitel des 10. Bandes
seiner Memoiren erwahnt.

Das Ziel dieses Aufsatzes besteht darin, den Besuch Casanovas weitgehend zu rekon-
struieren. Als Basis dafiir dienen seine autobiographischen Aufzeichnungen und einige
noch unverdffentlichte Briefe des pfalzischen Ministers Heinrich Anton von Beckers
und eines Freundes Casanovas, des bayrischen Adligen Maximilian Graf Lamberg.2

Dabei soll die Richtigkeit seiner Angaben {iberpriift werden. Daneben wird auf den
Grund, die Dauer und Bedeutung seines Aufenthaltes eingegangen und die Beziehung
zum pfilzischen Hof Karl Theodors dargestellt.

Entscheidungen, Handlungs- und Verhaltensweisen Casanovas withrend seiner Zeit
in Schwetzingen finden vor dem Hintergrund typischer Gesellschaftsnormen des 18.
Jahrhunderts, wie sie Norbert Elias Werk Die hofische Gesellschaft charakterisiert, ein-
gehende Betrachtung.

Dabei soll die Personlichkeit Casanovas anlifilich seines 200. Todestages am 4. Juni
1998 eine der Gedankenwelt des 18. Jahrhunderts gemife Wiirdigung erfahren.

1 geb. am 2.4.1725 in Venedig, gestorben am 4.6. 1798 in Dux (Duchcov)/ Béhmen
2 Maximilan Josef Graf Lamberg, 1729-1792, macht 1758 Casanovas Bekanntschaft in Paris, 1763
Hofmarschall des Fiirstbischofs von Augsburg, ab 1769 zahlreiche Reisen durch Europa und
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Darstellung des Aufenthaltes in Schwetzingen anhand der Memoiren

1
Genaue Anfenthaltsdaten und Unterkunft

Nach viermonatigem Aufenthalt in Augsburg von Ende Januar bis Anfang Juni 17673
wird Casanova durch die Begegnung mit einem polnischen Bekannten, dem Grafen
Franciczek Rzewuski, der sich auf dem Wege nach Spa® befindet, veranlafit, seine Reise
ebenfalls mit diesem Ziel fortzusetzen. Seine Route fiihrt ihn tiber Ulm nach Ludwigs-
burg, wo er fiir eine Woche Station macht. Dieser Ortsangabe folgt bereits Mannheim als
Ziel des nichsten Aufenthaltes: Dort gedachte ich acht Tage zu verbringen,...® Es lifle
sich anhand dieser Textstelle bereits feststellen, daff er Mannheim von vornherein als
zeitlich begrenzte, duferst kurze Unterbrechung der Reise geplant und nicht als endgiil-
tigen Zielort vorgesehen hatte.

In Mannheim angekommen, verweist man ihn in die Sommerresidenz: Dort sagte
man mir, der Hof sei in Schwetzingen; ich fubr obne Aufenthalt weiter und ithernachtete
dort.”

Das genaue Datum seiner Ankunft ist den Memoiren nicht zu entnehmen. Eine wei-
tere Moglichkeit zur Ermittlung des genauen Datums wire das Studium der Giste-
biicher bzw. Meldezettel der Wirtshauser.

Kurfiirst Karl Philipp erliel 1738 eine allgemeine Verordnung zur Regelung des
Wirtsgewerbes, die die Gastwirte in jeder pfilzischen Stadt verpflichtete, neuangekom-
mene Fremde auf der Wache zu melden: Sollen die Wirthe sowohl Schild- als Krantz-
Wirthe unter willkiihriger Straff gehalten seyn/ibre Nachtzettul mit Benahmsung aller
iiber Nacht habender Gisten/wessen Condition sie auch seyn mdogen/ovdentlich emn-
zurichten/und solche nicht allzu frithe sondern etwa gegen 7 Ubr des Abends auf
die Hauptwacht zur Consribierung ohnfehlbar einzulieffern.® Im Jahre 1767 besafl
diese Verordnung noch uneingeschrinkte Giiltigkeit. Sie erméglichte eine genaue
Kontrolle iiber Anzahl und Herkunft der Reisenden, in Notfillen die genaue Kenntnis
der Personen.

Auch der Hof bezog anhand der Herbergszettel Informationen iiber Géste von Rang
und Namen in der jeweiligen Residenz. Zur Aufgabe der Kabinettsekretire der Kurfir-
sten gehorte es, tiglich die Herbergszettel durchzusehen und Karl Theodor Mitteilung

3 Memoiren Bd. 10; Kap.10, S, 259, 264. Ein ausfiihrliches Literatur- und Quellenverzeichnis be-
findet sich am Ende des Textes

4 Casanova bezeichnte ihn in seinen Memoiren als Grofinotar der Krone. Diese Bezeichnung ist
nicht korrekt. Es handelt sich um den Siegelbewahrer. Siche Memoiren Bd. 10, S. 387

5 Badeort zwischen Liittich und Aachen, der im 18. Jahrhundert seine héchste Blittezeit erlebt.
Im Jahr 1767 wurde er stark besucht, die Fremdenlisten weisen 720 Personen aus.

6 Memoiren, Bd. 10, Kap. 10, 5. 273

Memoiren, Bd. 10; Kap. 10, S. 273

8 zit. nach: Schriften des Stadtarchivs Schwetzingen, Bd. 1/Nr. 8, Manuskripte, 1935/38, 5. 122

~
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beziiglich angekommener Personen zu machen.? Es ist davon auszugehen, dafl auch bei
der Ankunft Casanovas in Schwetzingen ein solcher Meldezettel ausgefiillt wurde.

Da diese Art von Dokumenten jedoch nur von kurzzeitiger Bedeutung war, sah man
vermutlich keinen Grund zur Archivierung, weshalb die Archive!® {iber keinerlei Be-
stande aus diesem Bereich verfiigen.

Als eindeutig belegbar erweist sich der Aufenthalt des Venezianers in Schwetzingen
zwischen dem 6. und 15. Juli 1767, da sich Casanova am 6.Juli von Schwetzingen aus mit
einem Schreiben, dessen Inhalt im nichsten Kapitel Gegenstand der Betrachtung sein
wird, an den kurpfilzischen Minister Baron von Beckers wandte.!! Am 15. Juli erreichte
ithn dessen Antwort.!? Es ist daraus zu schlieflen, dafl er von den ersten Tagen des Juli bis
ca. zum 20. dieses Monats in der kleinen Stadt logierte, da er bereits ab dem 1.8. 1767 in
der Fremdenliste vom Spa eingetragen ist und sein Weg dorthin tiber K6ln und Aachen
mit einer jeweils kurzen Rast fithree.!3

Es laflc sich wegen der oben beschriebenen Quellenlage neben den genauen Daten
auch nicht ermitteln, in welcher der 19 im Jahre 1767 bestehenden Schildwirtschaften
Schwetzingens!* Casanova Unterkunft fand.

Ein Wirtshaus kommt aufgrund bestimmter Voraussetzungen vornehmlich in Frage:
Es handelt sich hierbei um den »Goldenen Léwen«. Diese Wirtschaft fiihrte seit 1730
der Italiener Lazarus Zetti, ein ehemaliger Hindler, der die Besitzerin des Hauses gehei-
ratet hatte.!> Es besteht die Maglichkeit, daft Casanova dieses Haus wihlte, da es von ei-
nem Landsmann betrieben wurde und er auf Reisen immer den Kontakt mit Italienern
suchte, was auch anhand seiner Kontakte zu Italienern in pfilzischen Diensten deutlich
wird.16

Eine Uberpriifung verschiedener Reiseetappen ergab, dafl er Herbergen mit gutem
Ruf wihlte und auf eine standesgemifle Unterbringung Wert legte. Jacob Reinle,
Schwetzinger Biirger und Wirt des Hauses »Zur neuen Pfalz« auflerhalb der Stadt,
schitzt 1759 die Nahrung bei seinen zwanzig Kollegen als schlecht und teuer ein: Die
Schwetzinger Wirthe bringen thre esculenta et poculenta tener an, es gibt gewinnsiichtige
Wirthe.'” Mit Zunahme der Bedeutung Schwetzingens als Sommerresidenz im 18. Jahr-
hundert und dem daraus resultierenden Fremdenverkehr sinkt die Qualitit der Unter-
bringung und Verpflegung der Durchreisenden, was zahlreiche Beschwerden bei Hofe
beweisen.!® Keines der Gasthiuser scheint von besonderem Ruf gewesen zu sein.

9 Stefan MORz, Aufgeklirter Absolutismus in der Kurpfalz, $. 105f mit Quellenangabe

10 Es wurden das Stadtarchiv Schwetzingen, das Stadtarchiv Mannheim und das Generallandesar-
chiv in Karlsruhe konsultiert.

11 Brief Casanovas an Beckers v. 6.7. 1767 abgedruckt in: Jean Fort, Correspondance Inédite de
Jaques Casanova 1767-1772,S. 6

12 Brief Beckers an Casanova: Schwetzing Le 15= julliet. 1767 SOA Praha, Dok. U 13 d/1

13 Memoiren, Bd.10, Kap. 10, S. 275f

14 Hermann BLank, Schwetzingens alte Gaststitten, S. 121-159

15 Hermann BLANK, Schwetzingens alte Gaststitten, S. 136

16 Algardi und Verazi, auf beide Personen wird im nichsten Kapitel niher eingegangen

17 Hermann Brank, Schwetzingens alte Gaststatten, S. 152

18 Hermann Brang, Schwetzingens alte Gaststitten, S. 123
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112
Die Kontaktaufnahme zum Hof mittels
Empfehlungsschreiben und alter Bekannter

Wihrend seines Aufenthaltes in Schwetzingen erméglichen Casanova zwei Empteh-
lungsschreiben seines Freundes Maximilian Graf Lamberg Kontakte zum kurpfilzischen
Hof: ... ich hatte Herrn von Sickingen!? einen Brief vom Grafen Lamberg zu siberbrin-
gen, der mir noch einen zweiten an den kurfiirstlichen Minister, Fretherrn von Beckers,
gegeben hatte2% Beide Briefe sind im Nachlaf} der genannten Personen nicht erhalten.?!

Wenn auch der Inhalt der Briefe damit heute unbekannt bleibt, so zeigen sie jedoch
allein durch ihre Existenz die Zugehorigkeit des Uberbringers zur adligen Gesellschaft
und ermdglichen diesem den Kontakt mit Personen, die am Hofe verkehren, um durch
deren Vermittlung selbst Zugang zu erhalten. Diese Verbindungen stellen grundlegende
Bedingungen fiir den Erwerb von Positionen und Einkommen dar?? und sind deshalb
von auflerster Wichtigkeit, was im Fall Casanovas im folgenden Kapitel niher dargestellt
und bestdtigt wird.

Der Reprisentations- und Besuchsverpflichtung kommt er auch gegeniiber bereits
belannten Personen nach: Dazu zihlt in erster Linie ein »Landsmann«, den Karl Theo-
dor an seinem Hof beschiftigte. Es handelt sich um den vermutlichen Leibarzt der Kur-
fiirstin Elisabeth Augusta, Algardi aus Bologna.?? Casanova kannte den Arzt bereits seit
1761 aus Augsburg, wo er ihn selbst konsultiert hatte.2* Die Verbindung zu Algardi
kann als lose Freundschaft gewertet werden, denn Casanova gibt den Besuch bei diesem
als einen Grund seines Aufenthaltes in der Pfalz an: Dort gedachte ich acht Tage zu ver-
bringen um meinen lieben Algardi zu sehen®

Durch Algardi wird Casanova in die untere und mittlere Hofgesellschaft eingefiihrt
und lernt auf diese Weise den aus Rom gebiirtigen Dichter Matteo Verazi kennen. Seit
November 1756 bekleidet dieser das Amt eines Hofpoeten und ab 1760 gleichzeitig die
Stelle des italienischen Geheimsekretirs bei Karl Theodor.26

Vom kurfiirstlichen Hofpoeten Verazi hinterlafit er folgende kritische Einschitzung:
Verazi ist von allen Dichtern, die ich kenne, der sonderbarste. Um sich von den anderen
zu unterscheiden, spielte er den Sonderling. Er hat einen Stil gewahlt, der gerade das Ge-
genteil von dem des grofien Metastasios ist: er schrieb mir hart klingende Reime und be-

19 Karl Heinrich Josef Freiherr von Sickingen, 1737-1791, kurpf. Geh. Rat, 1768-77 kurpf. Ge-
sandter in Paris, MoRrz, Aufgeklirter Absolutismus, S. 470

20 Memoiren Bd. 10, Kap. 10, §. 273

21 laut Auskunft des Bayrischen Hauptstaatsarchivs in Miinchen

22 Norbert Erias, Die héfische Gesellschaft, S. 113

23 Mannlich, Johann Christian; Ein deutscher Maler; S. 311-315; jedoch wird Algardi in den Hof-
kalendern der Jahre 1766,1767,1768 weder in der Kategorie Hof Medici noch im Hofstaat Elisa-
beth Augustas aufgefiihrt. Vgl. auch Memoiren, Bd.10, Kap. 10, 8. 273

24 Memoiren Bd. 5, S. 387

25 Memoiren Bd. 10, Kap. 10, S. 273; Als Algardi 1789 in Mannheim stirbt, wird Casanova dies
durch den Grafen Lamberg mitgeteilt.

26 Memoiren Bd. 10, Kap.10, S. 273



96 SUSAN RICHTER

hauptete, dafl sie fiir den Komponisten, der sie in Musik setzen soll, besser zu verarbeiten
seien.2?

Casanova portritiert in seinen Memoiren zeitgenossische Personlichkeiten und iiber-
rascht den Leser mit treffenden Charakterstudien. Da die Menschenbeobachtung fiir den
Adligen des 18. Jahrhunderts eine der lebenswichtigen Kiinste darstellte, ist es verstind-
lich, dafl die Kunst der Charakterschilderung in den hofischen Memoiren und Aphoris-
men zu einem hohen Maf an Vollendung gebracht wurde. Der Mensch des 18. Jahrhun-
derts ist gezwungen, hinter dem nach aufien verdeckten und beherrschten Verhalten des
Gegeniiber nach wahren Motiven und Triebkriften zu suchen, um sie fiir eigene Zwecke
im Konkurrenzkampf um Positionen und Prestige auszunutzen.28 Casanova besitzt die-
sen geschulten Blick des adligen Reisenden. Selbstbeobachtung und Beobachtung ande-
rer korrespondieren und ergeben in den Memoiren eine Vielzahl interessanter Studien
iber Groflen seiner Zeit.

Der Schilderung der Persénlichkeit Verazis durch Casanova ist in diesem Fall von
besonderer Bedeutung, da zeitgendssische Quellen nur sehr wenig Informationen iiber
den Dichter beinhalten und seine Person in der Literatur so gut wie keine Erwihnung
findet. Die Charakteristik des Hofpoeten durch den Venezianer vervollstindigt das in
der Forschung noch wenig beachtete Bild Verazis.

Vergleichsweise gegenteilig schwirmt die Dichterin Sophie La Roche in ihren Briefen
iiber Mannheim von dem Dichter: Ich ... traf den alten Mann ganz in dem erbaltenen
Charakter seines Amtes und seiner Nation.2? Das Urteil Casanovas dagegen entspricht
der allgemein kritischen Haltung der Aufklirung gegeniiber zeitgendssischer Modepoe-
sie. Poesie beeindruckt ihn kaum, aber er kann den ganzen Ariost auswendig.30 Trotz-
dem fiihlt sich der Venezianer zu dem Dichter hingezogen. Bei seiner Abreise aus
Schwetzingen vertraut er ihm einen Teil seines Gepicks an, mit dem Versprechen, es eines
Tages wieder abzubolen. Ich habe jedoch niemals Zeit gebabt und Verazi verwahrt seit
einunddreifiig Jahren alles, was ich thm dagelassen habe.3! Offensichtlich wufSte Casa-
nova, als er diese Stelle seiner Memoiren 1798 schrieb, nicht, daff Verazi vier Jahre zuvor
in Miinchen verstorben war.32

27 Memoiren, Bd. 10, Kap.10, S. 274f

28 Norbert Erias, Die héfische Gesellschaft, S. 160

29 Sophie La Roche, Briefe tiber Mannheim, zit nach. Friedrich WaLTER, Geschichte des Theaters
und der Musik am kurpfilzischen Hofe, S. 131

30 zit. nach Federico Fellini im Vorwort der angegebenen Ausgabe der Memoiren Casanovas

31 Memoiren, Bd. 10, Kap.10, S. 274

32 Verazi war infolge der Kriegsunruhen nach der frz. Revolution nach Miinchen gezogen und
verstarb dort am 20.11.1794. Vgl. Walter, Friedrich, Geschichte des Theaters und der Musik am
kurptilzischen Hofe, S. 131
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113
Casanovas Anwesenheit in Schwetzingen

beim Tode des Pfalzgrafen von Birkenfeld

Mit der fiir Casanova typischen Detailtreue schildert er als eine seiner wichtigsten Erin-
nerungen an seine Zeit in Schwetzingen ein Tischgesprich wihrend eines Soupers bei
Verazi: Die Gesellschaft diskutiert den kritischen Gesundheitszustand des Generalissi-
mus der pfilzischen Armee, des Pfalzgrafen Friedrich Michael von Pfalz-Zweibriicken-
Birkenfeld, sowie die Pflicht des Arztes, dem Patienten die Wahrheit iiber seinen Zu-
stand mitzuteilen. Die Wiedergabe dieses Gesprichs nimmt ca. zwei Drittel der
Gesamtdarstellung seines Schwetzinger Aufenthaltes ein. Diese Schilderung dient Casa-
nova als Einleitung und Beweis der folgenden Aussage: Fiinf oder sechs Tage nach mei-
ner Ankunft starb Prinz Friedrich von Zweibriicken.3® Friedrich Michael galt zu diesem
Zeitpunkt noch als erbberechtigter Agnat Carl Theodors. Sein Tod besafl deshalb aufier-
ordentliche Bedeutung fiir die Pfalz und den kurfiirstlichen Hof. Casanovas Aussage
entspricht jedoch nicht der Wahrheit. Der Pfalzgraf starb am 15. August 1767, also zu ei-
nem Zeitpunkt, als sich Casanova bereits in Spa aufhielt. Die offensichtliche Krankheit
und der von Algardi prophezeite baldige Tod Friedrich Michaels - Der arme Prinz hat
héchstens noch vierundzwanzig Stunden zu leben.’* — genligen Casanova, sich in seinen
Erinnerungen als Zeuge dieses nicht alltiglichen Ereignisses zu nennen.

Diese geschickte Verbindung von Tatsachen und konstruierten Begebenheiten, deren
Unwahrheit auch fiir den aufmerksamen Leser nicht sofort erkennbar ist, ist Teil der
Selbstdarstellung Casanovas. Durch ihn durchschaut scheinbar der Leser die Politik und
Diplomatie der groflen und kleinen Monarchien Europas, durch thn wird er zum Teil-
nehmer an realistischen und erdichteten Begebenheiten und Ereignissen. Casanova
selbst bleibt nicht ein unbeteiligter Aufienstehender, er erscheint als herausragender Be-
obachter und unabhingiger Kritiker seiner Zeit, er ist immer zur richtigen Zeit am rich-
tigen Ort. Die Wahl dieses literarischen Mittels, die Korrektur der Wahrheit bzw. die
memoirentypische Verbindung von Dichtung und Wahrheit, verhalfen diesen Lebens-
erinnerungen zu ungeahnter Popularitit.3¢

33 Memoiren Bd.10, Kap. 10, S. 273

34 ebenda

35 Ob Casanova den Pfalzgrafen personlich kannte, Jifit sich nicht mit Sicherheit bestdrigen. Ein-
deutig dagegen ist die Bekanntschaft mit Friedrich Michaels Bruder, Christian IV, dem Herzog
von Zweibriicken, nachzuweisen. Christian, okkulten Riten verfallen, immer auf der Suche
nach Geheimnissen, dem Stein der Weisen und Goldmachern, richtete 1762 in Metz eine Einla-
dung an Casanova, die dieser ausschlug, Vgl. Albert BEckER: Voltaire, Mannheim und Zwei-
briicken, S. 212; Projektemacher am Hofe Christians IV. von Zweibriicken, in: Pfilzisches Mu-
seum 34, 1917, S. 94f

36 1792 beendet Casanova die Erstfassung seiner Memoiren, an denen er bis zu seinem Tode 1798
feilt und erginzt. 1822-1828 erschien im Brockhaus-Verlag die erste iiberarbeitete deutsche
Druckfassung in 12 Binden, 1825-29 die erste franzosische Ausgabe.
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I11.4
Der vermeintliche Empfang beim Kurfiirsten Karl Theodor

Jener Methode bleibt Casanova auch in der Darstellung des eigentlichen Héhepunktes
seines Aufenthaltes in der Pfalz treu: Herr von Sickingen bewarb sich um die Stelle des
Gesandten des Kurfiirsten in Paris, und Freiherr von Beckers stellte mich dem Kurfiirsten
vor.37 In einem Halbsatz, fast stichwortartig, erwihnt er, eine Audienz bei Karl Theodor
erhalten zu haben. Diese Kiirze hinterlifit beim Leser den Eindruck, ein solcher Emp-
fang bei Hofe sei fiir Casanova von fast alltiglicher Selbstverstindlichkeit gewesen.
Diese Annahme entbehrt nicht einer gewissen Berechtigung, da er tatsichlich an den
grofiten und bedeutenden Héfen Europas Aufnahme fand und den jeweiligen Herr-
schern vorgestellt wurde.

Zum Beispiel bittet man ihn im Jahre 1760 gemeinsam mit dem deutschen Maler An-
ton Raphael Mengs’® und dem Archiologen und Kunstgelehrten Johann Joachim
Winckelmann?? zur papstlichen Privataudienz. Clemens XIII. verleiht Casanova bei die-
ser Gelegenheit denn Orden des Goldenen Sporn. Seither fiihrt er mit papstlicher Billi-
gung den Titel eines Chevalier.®® Im Jahre 1764 empfingt ihn der preuflische Konig
Friedrich II. in Sanssouci mit dem Vorschlag, die Stelle eines Erziehers in einer neu ge-
schaffenen Kadettenschule zu iibernehmen.*! Casanova lehnt ab. Seine Rufilandreise
1764/65 schlieflich kronen drei Unterredungen mit der Zarin Katharina I1.42

Warum sollte diesem deutlichen Interesse hochrangiger Personlichkeiten an Casa-
nova nicht auch eine Audienz am Hofe des pfilzischen Kurfiirsten folgen ?

Doch auch an dieser Stelle erweist sich Casanovas Aussage als falsch. Er kann dem
Leser nicht die Niederlage eingestehen, nach glanzvollen Empfingen bei zahlreichen
Fiirsten in der Pfalz abgewiesen worden zu sein. Im folgenden Kapitel sollen die
Bemiihungen des Venezianers um ecinen Empfang am Hofe Karl Theodors dargestellt
und die Griinde des Scheiterns diskutiert werden.

37 Memoiren Bd. 10, Kap.10, S. 273

38 Anton Raphael Mengs, 1728-1779, dt. Maler, Friihklassizist, Hofmaler in Spanien, Lexikon d.
Kunst, Bd.3, S. 270f

39 Johann Joachim Wincksrmany, 1717-1768, Begriinder der modernen Archiologie, Lexikon d.
Kunst, Bd.5, S.611f

40 Memoiren Bd. 5, S. 283ff, Den Namen, de Seingalt, hiufige Schreibweise auch St. Gal, legte er
sich selbst zu. Ich habe acht Buchstaben genommen und so zusammengesetzt, dafl aus ibnen das
Wort »Seingalt« entstand. Dieses neu geformte Wort gefiel mir und ich habe es mir als Namen
zu eigen gemacht.

41 Memoiren Bd.8, S. 19ff

42 Memoiren Bd.9, S. 160ff
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Wege zu einer Audienz

1111

Vorbemerkung zur Verarbeitung und Zitierweise der Briefe

Die Bemiihungen Casanovas um eine Audienz bei Karl Theodor kénnen anhand noch
erhaltener Briefe aus dem im Zentralarchiv in Prag*? befindlichen Nachlafl Casanovas
rekonstruiert werden. Es handelt sich um Korrespondenz zwischen Casanova und dem
Minister Freiherr von Beckers, Casanova und seinem Freund Graf Lamberg sowie um
einen Brief des Freiherrn von Beckers an den Grafen Lamberg. Die Briefe wurden in
franzésischer Sprache verfafit. Bei den in den Text des Aufsatzes iibernommenen Zitaten
werden Fehler, wahliose Grofi- bzw. Kleinschreibung und unterschiedliche Schreibwei-
sen eines Wortes sowie zeittypische, heute ungebriuchliche Ausdriicke beibehalten. Die
Ubersetzung der zitierten Stellen befindet sich jeweils in den Anmerkungen.

112

Das Gesuch Casanovas an den Minister Freiherrn von Beckers

Am 6. Juli 1767 wendet sich Giacomo Casanova in einem sechsseitigem Schreiben von
Schwetzingen aus an Seine Exzellenz, den Herrn Bavon von Beckers mit einem Bestre-
ben, welches in seinen Memoiren keien Erwihnung findet: Mes études et mon expérience
m’ont procuré des lumiéres assez pour que je puisse sans témertité me croire en état de
servir un Prince éclairé, dans quelque département qu’il puisse plaire a sa prudence de ma
placer.** Das Ziel einer festen, ihm genehmen Anstellung verfolgte Casanova grundsitz-
lich auf seinen Reisen. Seine Unabhingigkeit ermoglichte ihm die plétzliche Anderung
seiner Pline sowie das sich Einstellen auf unvorhergesehene Méglichkeiten: Mein grofier
Schatz ist, dafl ich mein eigener Herr bin.*> Aus diesem Grunde erfolgt auch seine seine
rhetorisch geschickte Bewerbung am pfilzischen Hof mit folgender Begriindung: Les
souverains qui se sont attaché des philosophes ei Etant eux-memes, réussirent dans les
affaires.*® Der Mannheimer Hof galt als Musenhof, den Kurfiirsten Karl Theodor

43 zit, als SOA Praha

44 zit. aus: Jean Fort, Correspondance Inédite de Jaques Casanova 1767-1772, §. 6: Meine Studien
und meine Erfahrang haben mir zu geniigend Erlenchtung verholfen, so dafl ich mich obne
Kiihnbeit in der Lage seben kann, einem aufgeklirten Fiirsten dienen zu konnen, in was anch
immer einem Ressort es seiner Umsicht beliebt, mich einzusetzen.
Bei dem Dokument handelt es sich nicht um das Original des Briefes, welches ja dem Minister
Freiherrn von Beckers {ibergeben wurde, sondern um einen Entwurf Casanovas, der sich in sei-
nem Nachlaf fand. Solche Enwiirfe finden sich zu zahlreichen Schreiben Casanovas

45 Memoiren, Bd. 2, S. 24

46 Jean Fort, Correspondance Inédite de Jaques Casanova 1767-1772, S. 7: Die Herrscher, die Phi-
losophen an sich gezogen hatten, hatten Erfolg mit ibren Angelegenbeiten.
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kannte Casanova aus den Lettres de Monsienr de Voltaire a ses amis du Parnasse® als
aufgeklirten Fiirsten. Dies nimmt er — der sich selbst der ratio eines Montesquieu und
Voltaire verpflichtet fithlt — zum Anlaf, sich anzubieten. Casanova sicht sich aufgrund
seiner vielseitigen Kenntnisse in den Wissenschaften, akademischen wie okkulten, seiner
tatsichlichen Erfahrungen oder der unverkennbaren Kunst der Improvisation in der
Lage, den Anspriichen eines Beamten und Hoflings gerecht zu werden: Sans craindre ni
dé rision ni mépris, je viens m’offrir pour mettre a profit des déconvertes utiles que je crois
avoir faires.

Bei den niitzlichen Entdeckungen, die Casanova erwihnt, handelt es sich um Pline
fiir Wirtschaftsprojekte verschiedener Art. Standortbedingungen, Kosten, Absatz- und
Gewinnméglichkeiten, Anzahl der Arbeitskkrifte sowie Export- oder Importbedingun-
gen fiir Fertigprodukte bzw. Rohmaterial finden in zahlreichen wirtschaftstheoretischen
Schriften Casanovas mehr oder weniger ausfiihrliche Erdrterung. So existieren beispiels-
weise Pline fiir eine Tabakfabrikation in Spanien*, die Seidenerzeugung in Ruffland>?,
die Seifenherstellung in Warschau®!, die Errichtung einer Lotterie in Rom®? oder die
Idee eines Schiffahrtskanals lings der Pyrenien.5® Die Projekte entsprechen nicht den
phantastischen Ideen eines Scharlatans sondern durchaus typischen Entwicklungen und
Bediirfnissen dieser Zeit. Auch wirtschaftlicher Weitblick und Detailkenntnisse sind Ca-
sanova nicht abzusprechen. Trotzdem ist keiner seiner Vorschlige in den entsprechenden
Lindern jemals realisiert worden. Er besafl daher keinen realen und praktischen Nach-
weis seiner Fihigkeiten, was vermutlich die Skepsis der jeweiligen Fiirsten gegentiber ei-
ner festen Anstellung forderte.

Fiir die Pfalz legt Casanova dem Finanzminister von Beckers vorliufig kein konkre-
tes Projekt vor, sondern bekennt vielmehr seine Unkenntnis der Verhalenisse: Le Palati-
nat du Rhin, ou pour mieux parler, les etats sujets a la suprématie de son Altesse Sérénis-
sime et Electorale Monsieur I’Electeur Palatin ne em sont guére connus; par la je ne sais
pas si ses terres sont toutes en valenr, ou cultivées ou exploitées. M’en informer est l'affaire
de peu de semaines® Hitte Casanova tatsichlich nach einer Anstellung eine solche In-
spektionsreise durch die Pfalz unternommen, wire ihm eine bereits belebte Manufaktur-

47 laut Casanovas Briefentwurf in Jean Fort, Correspondance Inédite de Jaques Casanova
1767-1772, S. 6: Voltaire, Lettres de Monsieur de voltaire 4 ses amis du Parnasse, S. 91

48 Jean Fort, Correspondance Infidite de Jaques Casanova 17671772, S. 11: »Obne Spott oder
Miftrauen zu fiirchten, komme ich, wm mich anzubieten, um den niitzlichen Entdeckungen, die
ich glaube gemacht zu haben, zum Exfolg zu verhelfen.«

49 Edgar von ScumipT-Paurt, Der andere Casanova, Dok. U 20/13,S5. 314

50 Edgar von ScamipT-PauLt, Der andere Casanova, Dok. U 21/9, S. 308

51 Edgar von Scuminr-PauLr, Der andere Casanova, Dok. U 18/20 (Die Nummerierung der Do-
kumente entspricht hier der des SOA Praha), S. 305

52 Edgar von ScrmipT-PauLs, Der andere Casanova, Dole. U 31/42, 8. 321

53 Edgar von ScamipT-Pauty, Der andere Casanova, Dok. U 31/49, 5. 312

54 Jean Fort, Correspondance Inédite de Jaques Casanova 17671772, 5.8 »Die Pfalz des Rheins,
oder besser ausgedriickt, die Staaten unter der Herrschaft ihrer Ebrwiirdigen Kurfiirstlichen
Hobheit, Herrn Kurfiirst von der Pfalz, sind mir kawm bekannt. Also weiff ich nicht, ob alle seine
Lindereien Wert besitzen, ob sie kultiviert werden oder sonst genutzt wevden. Mich dariiber zu
informieren ist die Sache der kommenden Wochen.«
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landschaft nicht verborgen geblieben, die der Kabinettsekretir Stephan von Stengel® in
seinen Denkwiirdigkeiten beschreibt: Der Churfiirst, der alle Zweige belebt wiflen wollte,
hatte die Manufakturen nicht vergeflen. Zu Heidelberg ware seit einigen Jahren eine Sa-
vonerie Manufakinr im Gange,... Eben daselbst eine Zitzmanufaktur, und seir ungefihr
15 Jahbren hatt ein Genver Nahmens Rigal die Seidenmanufakiur unter dem Schutze des
Churfiirsten und mit groflen Privilegien errichtet. Jez ware es dem gebeimen Sekretdr
Fontanesi®® eingefallen, aus Frankenthal eine Fabrik- und Handelsstadt zu errichten.7
Die Férderung der wirtschaftlichen Entwicklung des Landes durch Finanzierung, steu-
erliche Vergiinstigungen, Privilegienvergabe und die Bereitstellung herrschaftlicher Ge-
biude sowie die staatliche Koordinierung aller Mafinahmen bewirkte einen kurzzeitigen
Fortschritt der Produktion in den 60er und 70er Jahren des 18. Jahrhunderts. Projekte,
die denen Casanovas ihnelten, waren bereits von Minnern wie Rigal oder Fontanesi ver-
wirklicht worden. Es lift sich also festhalten, daf§ die Pfalz zu diesem Zeitpunkt tber ei-
nen Wirtschaftsstandard verfiigte, der Projekte wie die Casanovas entbehrlich erscheinen
liefl. Seine 6konomischen Ansichten und Projekte boten nichts Neues. Die selbstbe-
wufite Darstellung seiner Kenntnisse beziiglich Exportation, importation, balance de fa-
veur, richesses réelles précaires, factices, luxe, intéret d’argent, droit d’entrée et de sortie,
et impot, sont des articles que j'entends assez pour etre ou service d’ un Prince qui m’asst-
jetirait & la prudence ex aux lumieres d’un Ministre comme votre Excellence®® konnte be-
fremdlich erscheinen, mufite wegen mangelnder Praxis in Frage gestellt werden. Der Stil
Casanovas zeigt wie in seinen Memoiren die geschickte Verbindung von Hochstapelei
und ehrlicher Offenheit. Er zihlt Dinge auf, von denen er nur gehort hat, zu deren Be-
herrschung er sich aber trotzdem befihige fiihlt. Gern ist er bereit, sich einer Prifung
seiner Talente zu unterzichen, von denen seine Priifer danach zweifellos iiberzeugt sein
werden. Diese vorsichtige und zugleich dreiste Selbstsicherheit des Venezianers, der sich
in seinem Brief keinesfalls mit Drake, dem Marschall de Vauban, Colbert oder dem
Abbé de Saint-Pierre vergleichen will und der sich doch im nichsten Satz als Genie be-
zeichnet®®, mufite verblifffen, schaffte aber keine Basis fiir wirkliches Vertrauen oder
brauchbare Zusammenarbeit. Der unterschwellige Versuch Casanovas, sich durch eine

55 Stephan von StTeNGEL (1750-1822) war von 1773-1795 Kabinettsekretdr des Kurfiirsten und
hatte damit eine der wichtigsten Vertrauensstellungen am Hofe inne.
Stephan von StenGEL, Denkwiirdigkeiten, Vorwort von Giinter Ebersold, S. 3-8

56 Guiseppe Valentin Fontanesi, Italienischer Geheimsekretir und Geheimer Rat, Kommisédr der
Kommerzien-Fruchtmarkts-Seidenbau-Intendanz, fithrte den Merkantilismus in der Pfalz ein
und gilt als pfalzischer Industrieschopfer, Stefan MoRrz, Aufgeklirter Abselutismus in der Kur-
pfalz, S. 462

57 Stephan von STENGEL, Denkwiirdigkeiten, S. 65

58 Jean Fort, Correspondance Inédite de Jaques Casanova 1767-1772, S. 8: »Export, Import, Aus-
loten von Vergiinstigungen, schwierige reelle Reichtiimer, der Schein, der Luxus, Zinsen, das
Recht zu kommen und zu gehen, Stewern, das sind die Dinge, von denen ich so oft hore, wm in
den Diensten eines Fiirsten zu sein, der mich der Klugheit und Einsicht eines Ministers wie Eurer
Exzellenz nnterstellen wird.«

59 Jean Forr, Correspondance Inédite de Jaques Casanova 1767-1772, 5.10
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kritische Sicht der Geschichte und zeitgenossischen Politik als Reformer darzustellen,
unterstreicht noch einmal seine Vielseitigkeit: I/ faut quitter les vieux systemes, car si les
affaires se sont changées, il serait absurde de battre les memes chemins.®0

1.4
Die Reaktion des Freiberrn von Beckers

Der Brief Casanovas an Beckers beinhaltet versteckt die Bitte um Vorlage des Schreibens
beim Kurfiirsten und um die Protektion und Fiirsprache des Ministers. Freiherr von
Beckers ist nach eigener Aussage dem ersten Wunsch des Venezianers entgegengekom-
men: Je n’ai pas manqué de mettre devant L’Electeur mon sérénissime maitre la Lettre
detaillée que vous m’avez fait L’honneur de m’écrive d’ici la 6e du court®l, so lautet die
Antwort des Ministers in einem Schreiben vom 15. Juli 1767.

Uber den Umgang Karl Theodors mit Schriftstiicken dieser Art ist bekannt, daff die-
ser oft die Schreiben, die ihm vorgelegt wurden, nicht selbst las, sondern sie sich vorlesen
lieR.62 Diese Vorgehensweise gibt dem Referenten die Moglichkeit, wihrend des Lesens
durch Stimme oder Tonfall Einflufl auf den Zuhérer zu nehmen.

Ob Casanovas Anstellungsgesuch in die Beratungen der Geheimen Konferenz® ein-
bezogen wurde, bleibt unklar. Aus einer zeitgendssischen Quelle geht hervor, dafl die
zahllosen Berichte, Bittschriften und andere Schreiben, nachdem der Herrscher sie geoff-
net hatte, vom Kabinettsekretir zusammengebracht und dem damit beauftragten Mini-
ster zur Verteilung iibergeben® wurden. Aus einer Statistik der in der Geheimen Kon-
ferenz behandelten Angelegenheiten geht hervor, dafl im Jahr 1766 ca. 1,5 Prozent
Adjunktionsgesuche und Titel, ca. 3 Prozent Privilegien und Gnadengesuche behandelt
wurden.85 Es ist wahrscheinlich, daff sich die Zahlen fiir 1767 nicht maflgeblich verin-
derten. 7

Aus diesen Schilderungen geht deutlich hervor, dafl es sich bei dem Gesuch Casano-
vas um eine fiir den Minister durchaus alltigliche Angelegenheit gehandelt hat. Auch
wenn sich Casanova mit seiner Bitte nicht direkt an den Kurfiirsten, sondern an dessen
Finanzminister wandte, ist es nicht unwahrscheinlich, dafl sein Schreiben nach der Vor-
lage beim Kurfiirsten einer dhnlich routinemafigen Behandlung zugefiihrt wurde.

60 Jean Fort, Correspondance Inédite de Jaques Casanova 17671772, S. 9: »Es heifit, von allen
Systemen Abschied zu nehmen, denn wenn sich die Dinge verindert haben, wire es absurd, die
gleichen Wege zu beschreiten.«

61 SOA Praha, Dok. U 13d/1: »Ich habe nicht versanmt, den detaillierten Brief, mit dem Sie mir
die Ehre gemacht haben, ihn mir am 6ten des Monats zu schreiben, meinem ehrwiirdigen
Herrn, dem Kurfiirsten vorzulegen.«

62 Stefan Morz, Aufgeklirter Absolutismus in der Kurpfalz, S. 171

63 Die Geheime Konferenz ist ein Gremium von Ministern und Referendaren, dessen Arbeit sich
im Wesentlichen mit der Kontrolle bzw. dem regulierenden Eingriff in Fragen der Finanz-,
Steuer-, Religions- und Wirtschaftspolitik, Justiz-, Landtags- und Verwaltungsangelegenheiten
befafit. Vgl. Stefan Morz, Aufgeklirter Absolutismus in der Kurpfalz, S. 142

64 Instruktion des Kanzlers und Konferenzministers Joseph Anton Freiherrn von Reibeld vom
26.5.1764 (GLA Karlsruhe 77/8515) zit. nach Stefan Morz, Aufgeklirter Absolutismus in der
Kurpfalz, $.138

65 Stefan M&rz, Aufgeklirter Absolutismus in der Kurpfalz, S. 141



darzuste]]cn,
aes, car st les

$c Schreibens
1 Freiherr von
4 engckom"
o la Lettre
 lautet die

GIACOMO CASANOVAS AUFENTHALT IN SCHWETZINGEN

Inwieweit Beckers Casanovas Interesse gegeniiber dem Kurfiirsten vertreten hat, liflt
sich nicht feststellen. Dem Minister wurde nachgesagt, er sei mit seiner terrible passion fir
die Macht zu sehr Hofling, um entgegen den Neigungen Kar]l Theodors etwas zu vertre-
ten.66 Es ist daher eher anzunehmen, dafl den alten Minister5” das Gesuch Casanovas, seine
teils kritischen politischen Auflerungen und seine kostspieligen Projekte unangenchm
bertihrten, ja ihm sogar mififielen. Vermutlich veranlafiten sie ihn in seiner Beraterfunktion
gegeniiber Karl Theodor, die Angelegenheit kurz und als bedeutungslos abzuhandeln.

Am 15. Juli 1767, also neun Tage nach dem Gesuch, teilt Beckers dem Venezianer die
Ablehnung des Kurfiirsten in einem kurzen, einseitigem Schreiben mit. Das Schriftstiick
stammt sehr wahrscheinlich aus der eigenen Feder des Ministers, hiufige Streichungen
und Verbesserungen, die Fliichtigkeit der Schrift sowie die Ubereinstimmung der Schrift
von Text und Unterzeichnung lassen nicht auf die Arbeit eines Sekretirs schlieflen.

Der Inhalt des Briefes soll an dieser Stelle vollstindig wiedergegeben werden:
Monstenr !

Je n’ai pas manqué de mettre devant L’Electenr mon sérénissime maitre la
Lettre detaillée que vous m’avez fait Phonneurde m’écrive d'ici la 6e du
court: S.A.S. Electeur, plus occupée qu’a lovdinaire par rapport aux
sérénissime Etrangers qui se trouvent ici, n’a pu m’ordonner que ce matin de
vous dire que bien que trés persuadée de vos talents dont vouz avez bien
voulu donner un echantillon convinguant par la lettre ci dessus alleguée,
n'avait point de place a vous conférer présentement a sa Cour: je suis fachée
de n’avoir pas d’ autre resolution & vous mander, vous priant de disposer de
moi pour mon particulier en autant que dépendra de moi, et d’etre bien
persuadé des sentiments distingués de Consideration, avec lesquels j’ai
Phonneur d’etre
Monsieur,
Le tres humble et tres
obéissant Serviteur
Le Baron de Beckers.

Schwetzing le 15 juillet 1767.68

66 Stefan Morz, Aufgeklarter Absolutismus in der Kurpfalz, S. 219

67 Beckers war 1767 bereits 72 Jahre alt, und ihm wurde mit zunehmendem Alter wachsender
Starrsinn vorgehalten, Vgl. Stefan Mérz, Aufgekirter Absolutismus in der Kurpfalz, S. 219

68 SOA Praha, Dok. U 13d/1: »Mein Herr! Ich habe nichr versiumt, den detaillierten Brief, mit
dem Sie mir die Ebre gemacht haben, ibn mir am 6ten des Monats zu schreiben, meinem ebr-
wiirdigen Herm, dem Kurfiivsten, vorzulegen. Seine Hobeit, der Herr Kurfiirst, beschaftigter
als normalerweise, angesichts der ebrwiirdigen Fremden, die sich hier befinden, hat mur erst
beute morgen Order gegeben, Ihnen zu sagen, dafl er wobl sehr iiberzeugt von ibren Talenten
sei, von denen sie ein iiberzeugendes Beispiel in dem oben erwihnten Brief gegeben haben, aber
keinen Platz hatte, mit Ihnen derzeit an seinem Hof zu konferieren: Ich bin vervirgert dariiber,
dafl ich keine weitere Miglichkeit habe, Sie einzustellen und ich bitte Sie, iiber mich zu verfii-
gen als Privatperson, soweit etwas von mir abbingt und sie von meinen Gefiiblen der Achtung
zu iiberzeugen, mit denen ich die Ebre haben mein Herr, der sebr bescheidene und sebr gehor-
same Diener zu sein. Baron von Beckers. Schwetzingen, am 15. Juli 1767«
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Die Griinde fiir die Ablehnung werden Casanova in eindeutiger Form mitgeteilt:
Es findet sich kein Platz, keine Stelle am Hofe fiir ihn. Was Karl Theodor zu dieser Ent-
scheidung bewog, kann nicht mehr rekonstruiert werden. Zwei Dinge konnten unter an-
derem bei den Uberlegungen des Kurfiirsten eine Rolle gespielt haben:

Beckers erwihnt in seiner Antwort, der Kurfiirst sei angesichts der chrwiirdigen Frem-
den in Schwetzingen beschiftigter als sonst {iblich. Der Minister verweist damit indirelt
auf die Anwesenheit des Pfalzgrafen Friedrich Michael von Pfalz-Zweibriicken-Birken-
feld, dessen kritischer Gesundheitszustand sowie die Folgen seines voraussehbaren Todes
Karl Theodor vermutlich stark in Anspruch nahmen. Méglicherweise weilt aber noch
cin zweiter Gast von Rang zu dieser Zeit im Schloff: Der Fiirstbischof von Augsburg.®?

Trotzdem erscheint die Begriindung der Ablehnung mit der starken Beanspruchung
des Kurfiirsten eher ein Vorwand, eine héfliche Floskel zu sein, jedoch nicht als wirkli-
cher Grund.

Eine grofie Rolle konnte bei der Entscheidung iiber eine Anstellung der schon bei
Lebzeiten zweifelhafte Ruf Casanovas gespielt haben. Der Fiirst Charles de Ligne, einer
seiner Freunde und Génner, charakterisiert ihn vorsichtig als einen Abenteurer: Seine
iiberbordende Phantasie, das Temperament seier Heimat, seine Reisen, die vielen Be-
rufe, in denen er sich versucht hat, seine Standbaftigkeit in korperlichen und geistigen
Notzeiten, ergeben einen seltenen Menschen ...”% Gerade solchen Naturen gegeniiber war
der in seinen Entscheidungen stets unentschlossene Karl Theodor mit cinem gesunden
Mifitrauen ausgestattet, wie Stefan Morz in seiner Dissertation nachweist: Einen Struen-
see oder Jud Sifi Oppenheimer, aus dem Nichts zu héchsten Ehren emporgehobene
Abentewrer hat Karl Theodors Pfilzer Regierung nicht gekannt.”!

Dies sowie die fiir Karl Theodor nicht uniibliche Tendenz, vor Gewihrung einer An-
stellung die Fihigkeiten des Bewerbers einer genauen Prifung zu unterziechen’?, was
durch die erwihnte, angespannte Situation bei Hofe erschwert wurde, werden die Ent-
scheidung des Kurfiirsten beeinflufit haben.

Daneben soll aber nicht unerwihnt bleiben, dafl Casanovas Chancen auf einen Po-
sten stark von der Fiirsprache durch Personen, die den Kurfiirsten zu beeinflussen ver-
mochten, abhing.

Der Einfluf des Grafen Lamberg blieb schon durch die Entfernung gering. Freunde
Casanovas wie Algardi oder Verazi konnten aufgrund ihrer untergeordneten Stellung
keine Hilfe leisten. Allein Beckers Macht unterlag es, die diesbeziigliche Entscheidung

69 Die Vermutung seines Aufenchaltes stiitzt sich auf einen Brief des Grafen Lamberg an die Kur-
fiirstin Elisabeth Augusta vom 15, 7. 1767, in dem dieser bedauert, den Bischof nicht begleitet
21 haben und somit nicht mit der Kurliirstin zusammengetroffen zu sein: G. Guairz, Casa-
nova und Graf Lamberg, S. 21 Laut Gugitz Angabe in der Fufinote 4 (S. 268) zu diesem Brief
handelt es sich um Klemens Wenzel von Sachsen (1739-1804), Fiirstbischof seit 1764. Eine an-
dere Angabe macht Max Wilberg in seinen Regententabellen auf S. 246: Danach war Joseph
von Hessen-Darmstade  Fiirstbischof von Augsburg 1740-1768, erst danach folgt Klemens
Wenzel von Sachsen

70 zit. nach Charles de Ligne, aus: Friedrich Wilhelm BarTHOLD, Die geschichtlichen Personlich-
keiten in Jacob Casanovas Memoiren. Beitrige zur Geschichte des 18. Jahrhunderts, Bd. 1, 5.66

71 Stefan MoRrz, Aufgeklirter Absolutismus in der Kurpfalz, S. 151

72 Stefan M&Rrz, Aufgeklirter Absolutismus in der Kurpfalz, S. 245
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Karl Theodors in die eine oder andere Richtung beeinflussen zu kénnen. Casanova war
also von der Protektion einer einzigen, ihm fast unbekannten und weitaus ilteren Person
abhingig, was seine Chancen sicher nicht forderte.”

1112
Die Folgen dey Ablehnung

Wie Casanova die Absage aufnahm, ist nicht bekannt.

Ein weiterer Empfehlungsbrief, den der Graf Lamberg Casanova zusandte, legt die
Vermutung nahe, der Venezianer habe aufgrund der langen Wartezeit von neun Tagen ei-
nen weiteren Versuch unternehmen wollen, eine Audienz zu erhalten.

Dieser zweite Empfehlungsbrief vom 15. Juli 1767 richtet sich an die Kurfiirstin Elis-
abeth Augusta: Ich kann den Augenblick nicht erwarten, um Sie, Gniidigste, von dieser
fiir mich so wichtigen Wahrheit zu iiberzeugen. Herr von Casanova — ein Venezianer,
durch seine Homer-Ubersetzung’* in rime sciolte bekannt, bittet mich, ihn Euer Durch-
lancht vorzustellen; ich tue dies um so lieber, als er ein Mann von Geist ist, der die
Gnade, die sie ihm erweisen werden, richtig einschitzen wird. Ich bin in tiefster Hoch-
achtung Euer Durchlaucht ergebenster und gehorsamster Graf Lamberg.”

Da sich das Original des Briefes noch im Nachlafl Casanovas befindet, 1iffc sich mit
Bestimmtheit sagen, dafl er den Brief nicht an die Kurfiirstin weiterreichte. Casanova
nimmt die zweite Vorstellungsmaglichkeit bei Hofe nicht mehr wahr, da sich die deutli-
che Absage Beckers mit dem Erhalt des Schreibens von Lamberg kreuzte.

Hier wird auch die nicht vorhandene Ernsthattigkeit der Bestrebungen Casanovas,
eine Anstellung zu erhalten, deutlich.

Gleichzeitig zeigt der Brief die enge Bindung und Freundschaft zwischen Maximilan
Lamberg und Giacomo Casanova. Oft unterstiitzte der Weltmann Lamberg mit seinem
Namen und Einfluf den Weltmann Casanova: Sie kannen sich nicht vorstellen, mein
Herr, wieviel ich ihm schulde, wie niitzlich er mir war, wie bestrebt erwar, mich zufrie-
denzustellen, wenn ich etwas zu erhalten wiinschte, was von ihm abhdngen konnte..., so
schildert Casanova voll Dankbarkeit die Beziehung im Kondolenzschreiben nach dem
Tod seines Freundes an dessen Bruder.”76

Die ebenso freundschaftlichen Gefiihle des bayrischen Adligen gegeniiber Casanova
spiegeln sich in seinem Brief an diesen nach Spa vom 18. August 1767: Jiai ete bien en
pain de savoir ce que vous et mes lettres pourriez etre devenus votre lettre du 11 de Spa
mia rassurEe celle que je vous envoie du B. de Beckers vous confirmera de plus qu’il est

73 Dafl Karl Theodors Umgebung tatsichlich einen grofen Einflufl ausiibte, belegen Zitate in
grofier Zahl, wie das des preuflischen Gesandten Eickstett, der der Meinung war, dafl es in der
Pfalz nicht der Herrscher ist, der die Entscheidungen trifft; dieser ist vielmehr kaum dariiber
informiert, was seine Minister tun. Zit. nach Stefan Mérz, Aufgeklirter Absolutismus in der
Kurpfalz, S. 191

74 Casanovas Ubersetzung erschien erst 1775-78 unter dem Titel Del Illiade d’Omero in ottavia
rima in Venedig in drei Banden

75 G. Guerrz, Casanova und Graf Lamberg, S. 21

76 Brief vom Juli 1792, zit. nach G. GuaiTz, Casanova und Graf Lamberg, S. 15
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inutile de se confier aux hommes et que Dieu ne se mele pas trops des nos affaires.”’ Mit
trostenden Worten nimmt er am Scheitern seines Freundes in Schwetzingen Anteil.
Lambergs Kenntnis von den Ereignissen bezieht dieser zuerst aus dem erhaltenen Brief
des Ministers von Beckers an Lamberg vom 1.8. 1767. Der Inhalt unterscheidet sich
kaum von dem der Ablehnung an Casanova.”8

Leider nicht erhalten hat sich der in Lambergs Schreiben erwihnte Brief Casanovas
aus Spa vom 11. August 1767. Diese Schilderungen des Schwetzinger Aufenthaltes wiir-
den vermutlich die Memoiren erganzen und die Mdglichkeit bieten, Casanovas Besuch
weniger bruchstiickhaft zu rekonstruieren. Es ist anzunehmen, daff er gegeniiber seinem
Freund Lamberg Eindriicke, Enttiuschungen und Beobachtungen ausfiihrlicher, ehrli-
cher und ungekiinstelter berichtet als in seinen Memoiren.

Dic einzige eigene Einschitzung seiner Zeit in der Kurpfalz ist seinen Memoiren zu
entnehmen: Nach vierzehn Tagen kostlichen Aufenthaltes verliefS ich Schwetzingen.”

77 SOA Praha, Dok. U 2/2: »Ich habe mir grofie Sorgen gemacht iiber das, was aus ihnen und aus
meinen Bricfen geworden ist. Thr Brief vom 11ten aus Spa bat mich bestétigt, der den ich Ihnen
von Baron von Beckers schicke, verstirkt es aufs neue, dafl es unniitz ist, sich den Menschen an-
zuvertranen und dafl Gott sich nicht zuviel in unsere Angelegenbeiten mischt.«

78 SOA Praha, Dok. U 13d/2:

Schwetzingen le ler d’Aout 1767
Monsieur !
Jai cru cette occasion-ci la plus propere, Monsieur, puor vous faire réponse sur celle que vous
m’écrive le 18 jutin dernier, de lequelle M. de Casanova a été le porteur;
n’y ayant pas en une placa & conférer a ce votre recommandé & notre Counr, j'an en ordre de lui
donner pour resolution, sur quot il est parti sans que je sache par oit il a pris sa voute. En toute
autr recontre je serai charmé de vous convaincre des sentiments distingués de consideration,
avec lesquels j'ar honneur d’etre
Monstenr.
Votre tres humble et
tres obéissant Servitenr
) Le Baron de Beckers.
Ubersetzt:
Schwetzingen am 1. August 1767
Mein Herr! Ich evachte diese Gelegenbeit als die angemessenste, mein Herr, um Ihnen auf
Ihr Schreiben zu antworten, mit dem Sie vorangegangenen 18. Juni beehrt haben und dessen
Uberbringer der Herr von Casanova war; da es keinen Platz gegeben hat, an unserem Hof
iber dieses, Thr Empfeblungsschreiben, zu konferieren, batte ich Qrder, es ihm zu einem
Entschinfl vorzulegen, woraufbin jener gegangen ist, obne dafl ich weiff, welchen Weg er
genommen hat. Bis auf Weiteres bin ich erfreut, Sie von meinen hochachtungsvollen Gefiihlen
und Uberlegungen zu iiberzengen, mit denen ich die Ebre babe, mein Herr, Ihr sehr beschei-
dener und sebr gehorsamer Diener zu sein. Baron von Beckers
Der Brief befindet sich fehlerhaft ediert in Jean Fort, Correspondance Inédite de Jaques Casa-
nova 1767-1772, §. 12, Fufinote 3: Das Schriftstiick wurde falsch gelesen und unter dem Datum
des 1. Januar 1767 abgedruckt, also unter einem Datum, das zeitlich weit vor Casanovas Auf-
enthalt liegt. Daher wurde das Original zu Rate gezogen, welches als Datierung den 1. August
1767 aufweist.
79 Memoiren, Bd. 10, Kap. 10, S. 274
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Angesichts seines Scheiterns erscheint der Satz als Floskel, steht aber natiirlich im
Zusammenhang mit seiner durch Falschaussagen belebten Schilderung einer offensicht-
lich erfolgreichen Reiseunterbrechung.

IV

Restimee

Die wenigen noch erhaltenen Informationen kénnen kein vollstindiges Bild, sondern
nur einen recht groben, skizzenhaften Einblick in die Zeit des Besuchs Giacomo Casa-
novas in Schwetzingen gewihren,

Trotzdem entsteht durch die unterschiedlichen Quellen ein differenziertes Bild seines
Aufenthaltes.

In seinen Memoiren stellen sich seine Schwetzinger Wochen als dufierst kurze Epi-
sode, als angenehme, sogar erfolgreiche Reiseunterbrechung dar. Tatsachen, Wahr-
scheinlichkeiten und die Korrektur der Wahrheit durch Phantasie verbindet er wie im
gesamten Werk seiner Lebenserinnerungen von rund 4000 Seiten auch an dieser Stelle zu
einer eindrucksvollen, charakeeristischen Schilderung.

Motivation und Zielsetzung dieser Darstellungsweise miissen unter dem Blickwinkel
adliger Lebensweise des Ancien Regime betrachtet werden, wo das Prestige eines Men-
schen, das Erreichen einer bestimmten Stufe der hofischen Hierarchie als Zweck des
Daseins definiert wird. Dies verbietet es, die 6konomischen Interessen des auf finanziel-
len Nutzen ausgerichteten berufstitigen Biirgertums als Motivation des Handelns zu ak-
zeptieren.

Hier kann ein wichtiger Grund dafiir liegen, daff Casanova sein Bestreben, in die
Dienste des Kurfiirsten zu treten, dem Leser seiner Memoiren verschweigt.

Das Material des Briefwechsels ermdglicht aber nicht nur eine Korrektur bzw. Ergin-
zung der Angaben aus den Memoiren, es zeigt den Besuch des Venezianers auch von ei-
ner anderen Seite: Standesethos und Prestige weichen der wirtschaftlichen Notwendigkeit
des Verdienstes, ohne den eine standesgemifie Existenz nicht aufrecht zu erhalten ist.

Der Briefwechsel zeigt auch die Schwierigkeiten, gesellschaftliche Verflechtungen bei
Hofe zu nutzen oder zu durchbrechen um sich selbst als Mitglied derselben zu etablie-
ren. Casanova scheitert primir an seinen ungeniigenden Verbindungen zum pfilzischen
Hof. Diese Niederlage, nicht zur Audienz bei Karl Theodor vorgelassen zu werden,
wandelt er in den Memoiren aus Griinden der Ehre und der bereits erwihnten notwen-
digen Selbstdarstellung ins Gegenteil um.

Die Briefe vervollstindigen aber auch die Sicht der Persénlichkeit Casanovas aus ei-
nem anderen Blickwinkel:

Vielleicht iiberrascht es den Leser des Aufsatzes, dafl Casanovas Zeit in Schwetzin-
gen mit Besuchen, Konversation und Anstellungsgesuchen ausgefiillt war und daff er
nicht von dem berichter, was man im allgemeinen von ihm erwartet: von Frauenge-
schichten. Vielmehr prisentiert er sich sowohl in den Briefen als auch in dem hier bear-
beiteten kleinen Teil der Memoiren iibereinstimmend als aufmerksamer Beobachter sei-
ner Zeit, als Wissenschaftler und Philosoph. Auch im Gesamtwerk tberwiegt diese Art
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der Darstellung. Hochstens zu einem Fiinftel beinhalten seine Memoiren das, was seinen
Ruf als grofler Liebhaber begriindete, die Beschreibung von Liebesabenteuern und ga-
lanten Schaferstunden.

Sein Bestreben richtet sich in viel groflerem Umfang auf eine umfassende Charakreri-
stik seines Jahrhunderts. Persénlichkeiten, Traditionen und Etikette portritiert er mit
der gleichen Verbindung von Akkuratesse und Phantasie, wie er die Atmosphire seiner
Reisestationen schildert.

Die Sicht seiner Personlichkeit unter diesem Aspekt wird durch die Darstellung sei-
ner Aktivititen in Schwetzingen bestitigt und erscheint im Zusammenhang mit seinem
200. Todestag im Juni 1998 einer Wiirdigung wert.
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